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Podstawa prawna recenzji

Zgodnie z art. 183, 187 1 190 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. o szkolnictwie wyzszym i
nauce (Dz. U. z 2023 r. poz. 1668, z pdzn. zm.) oraz w zwiazku z powierzeniem mi przez
Uniwersytet SWPS zadania recenzowania pracy doktorskiej pana José Antonio Gonzalez

Costa, niniejszym przedstawiam recenzj¢ jego pracy doktorskie;j.



1. Wybor tematu rozprawy doktorskiej

Wybrany przez doktoranta temat ,,Ofiara przemocy ze wzgledu na ple¢: perspektywa
poréwnawcza Unii Europejskiej, Hiszpanii 1 Wioch” jest odpowiedni i istotny. Kandydat jasno
okresla obszar badan, koncentrujac si¢ na przemocy ze wzgledu na ple¢ i przemocy domowe;j
— szczegolnie w Hiszpanii po wejsciu w zycie ustawy o przemocy ze wzgledu na pte¢ z 2004 r.

— oraz jej znaczeniu w poréwnaniu z innymi krajami UE.

2. Merytoryczna ocena rozprawy doktorskiej

2.1 Struktura rozprawy

Praca sktada si¢ z wprowadzenia i trzech rozdziatow. We wstepie autor wyjasnia problem
badawczy i cele, proponujac spojne rozwigzanie. W pierwszym rozdziale analizuje pojecia,
rodzaje 1 formy przemocy. Drugi rozdzial po$wigcony jest statusowi prawnemu ofiary i
konsekwencjom prawnym, z pewnymi uwagami dotyczacymi ,,wywotanej zgody”. W rozdziale
trzecim wyjasniono potrzebe wprowadzenia wspdlnych przepiséw UE 1 omdéwiono mediacje
jako narzedzie prawne. W pracy uzasadniono temat badan, sformutowano problemy i
zastosowano odpowiednie metody. Analiza hiszpanskiego ustawodawstwa jest krytyczna i
wnikliwa, a poréwnanie z Wlochami jest wyczerpujace. Autor broni potrzeby stworzenia
uniwersalnych ram prawnych chronigcych wszystkie ofiary, niezaleznie od ptci. Podejscie
interdyscyplinarne jest nowatorskie, a wnioski spdjne, chociaz w tytule mozna by uwzgledni¢

pojecie mediacji.

2.2 Ocena merytoryczna problemu badawczego

Autor omawia rdzne znaczenia przemocy w kontek$cie rodzinnym i1 zwraca uwage na brak
konsensusu miedzy krajami, co komplikuje stworzenie wspolnych przepiséw UE. Jednak w
niektorych czgsciach pracy moglyby znalez¢ si¢ bardziej szczegoétowe zrodia i literatura. Ich

brak nie ma znaczacego wptywu na wyniki badan. Analiza mediacji mogtaby lepiej odnies¢ si¢



do braku regulacji w niektorych jurysdykcjach europejskich. Rozprawa wykazuje jednak
zdolnos$¢ kandydata do prowadzenia niezaleznych badan naukowych, spdjnej argumentacji i

rzetelnej metodologii. Zataczniki i1 bibliografia spetniajg standardy akademickie.

2.3 Ocena formalna

Recenzowana rozprawa speinia kryteria formalne i metodologiczne wymagane w pracy
doktorskiej. Kandydat stosuje rzetelng metodologi¢, dobrze skonstruowane przypisy i
réznorodne zrédla. Jego analiza prawna jest dobrze ugruntowana zardwno w doktrynie, jak i

orzecznictwie.

3. Whioski koncowe

Rozprawa doktorska autorstwa pana Jos¢ Antonio Gonzédlez Costa zatytutowana ,,Ofiara
przemocy ze wzgledu na pte¢: perspektywa porownawcza Unii Europejskiej, Hiszpanii i
Wioch” spetnia zar6wno merytoryczne, jak i formalne wymagania dotyczace stopnia doktora

nauk prawnych i zostata napisana na odpowiednim poziomie akademickim.

W zwiazku z powyzszym rozprawa spelnia warunki okreslone w art. 187 ustawy o
szkolnictwie wyzszym i nauce (ustawa z dnia 20 lipca 2018 r.; Dziennik Ustaw z dnia 2023
r., poz. 742 i 1668, z pozn. zm.). Rozprawa stanowi naukowe rozwiazanie problemu
badawczego, wykazuje wiedze teoretyczna kandydata w zakresie nauk prawnych oraz
potwierdza jego zdolnos¢ do samodzielnego prowadzenia badan naukowych. W zwiazku
z powyzszym rekomenduj¢ dopuszczenie doktoranta do kolejnych etapow postepowania

doktorskiego.
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